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OBJETIVO(S) DEL CURSO O SEMINARIO

El estudio de la argumentacion

Objetivo general

Este curso enfoca diversos aspectos de la argumentacion, tanto desde una perspectiva clasica como en las
teorias modernas, poniendo énfasis en el aspecto linglistico y en el discursivo.

Objetivos especificos

Se estudiara la historia de la argumentacion, las teorias que se han elaborado sobre la argumentacion y, desde
luego, se llevara a cabo la practica argumentativa y el analisis lingUistico-discursivo de dicha préactica.

INDICE TEMATICO

Primera parte: Argumentar, debatir y persuadir (1,2,3,4,5)

Segunda parte: Discurso y argumentacién (6,7,8,9,10)

Horas
UNIDAD TEMA Teoricas | Practicas
La retérica: primera teoria de la argumentacion
1. Elorigen juridico de la retorica
2. Laretérica de Gorgias: el discurso Encomio de Helena
3. Laherencia de los sofistas
4. Lanaturaleza de la retérica
5. Avristételes: segundo fundador de la retdrica
1 a. Lasintesis aristotélica
b.  Elsilogismo
6.  Eldiscurso argumentativo en la teoria clasica
a. Las pruebas extra-técnicas
b. Las pruebas técnicas logicas y objetivas: el ejemplo,
la m&xima y el entimema.
c. Los lugares (topoi)
d. Las pruebas técnicas morales y subjetivas: ethos,
logos y pathos
Los estudios contemporaneos sobre la argumentacion
1. Una revision histérica
2. Ellenguaje y el metalenguaje de la argumentacion
2 3. Perspectivas que permiten abordar el estudio de la
argumentacion
4. Larelacién argumentativa
5. Ladindmica dial6gica de la argumentacién
6. Elmodelo de Toulmin
Las tipologias de las argumentaciones comunes
3 1. Los argumentos cuasi-ldgicos
2. Los argumentos empiricos
3. Paralogismos y sofismas
4 La disertacion
1. Elesquema




2. Laconstruccion de un plan
3. Los tipos de planes
5 El debate oral y sus estrategias argumentativas
Caracteristicas de una investigacién en semantica lingtistica
6 1. El método de simulacién
2. Oswald Ducrot: las hipétesis internas y las hipétesis externas de
una teoria semantica
El origen de la perspectiva pragmatica
. 1. Delsigno a la enunciacién: transparencia y opacidad del signo
2. Definiciones de pragmatica
3. Decir/ Mostrar
Enunciacién y argumentacion
8
1. Las marcas de la enunciacion en el texto
2. Léxicoy subjetividad
El Andlisis del discurso y la argumentacion
9 1. Los géneros discursivos
2. Discurso e interaccion
3. Lateoria pragmadialéctica
10 El ethos y el pathos en una perspectiva pragmatica
1. Los elementos discursivos que dan cuenta del ethos
2. Los elementos discursivos que dan cuenta del pathos
TOTAL DE HORAS 64
SUMA TOTAL DE HORAS:
CONTENIDO TEMATICO DESGLOSADO
UNIDAD
TEMA/SUBTEMAS
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Bibliografia recomendada:
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Ducrot, O., Logique, structure, énonciation, Paris, Minuit, 1989.

Ducrot, O., et al., Les mots du discours, Minuit, 1980.

Ducrot, O., Jean-Marie Schaeffer, Nuevo diccionario enciclopédico de las ciencias del lenguaje, Arrecife, Madrid, 1999.

Eemeren, F.H. van, Maniobras estratégicas en el discurso argumentativo, Madrid, México, CSIC/ Plaza y Valdés, 2012.

Garcia Negroni, M.M., Tordesillas Colado, M., La enunciaciéon en la lengua. De la deixis a la polifonia, Madrid, Gredos,
2001.

Kennedy, George A., The art of persuasion in Greece, Princeton, N.J., Princeton University Press, 1963.
-Aristotle. A theory of civic discourse. OnRhetoric, Nueva York, Oxford, Oxford University Press, 1991.
Kerbrat-Orecchioni, Catherine, L’Enonciation. De la subjectivité dans le langage, Paris, A.Colin, 1980 (la versiéon en
espaiol es de Hachette, Buenos Aires).
Levinson, Stephen C., Pragmatics, Cambridge, Cambridge University Press, 2002.
Lopez Eire, Antonio, Esencia y objeto de la retérica, México, UNAM, 1996.
Perelman, Ch., L. Olbrechts-Tyteca, Traité de 'argumentation. La Nouvelle Rhétorique, Bruselas, Editions de
I'Université de Bruxelles, 3¢ ed., 1976 (la version en espaiiol es de Gredos).
Plantin, Christian, L’Argumentation, Paris, Seuil, 1996 (la version en espainol es de Ariel).
Puig, Luisa, La realidad ausente. Teoria y analisis polifénicos de la argumentacién, México, UNAM, 2000.
-“Lingiiistica y argumentacion: algunos hitos que han marcado este vinculo”. Encomio de Helena. Homenaje
a Helena Beristain, México UNAM, 2004, pp.381-397.
-“Polifonia lingiiistica y polifonia narrativa”, Acta Poetica, No. 25-2, 2004.
-El discurso y sus espejos, México, UNAM, 2009.
-“Doxa and persuasion in lexis”, Argumentation, vol. 26, no. 1, 2012.
-“Crimenes terrenales, exculpaciones divinas”, Retérica, argumentacién y politica: lecturas e
interpretaciones, David Garcia P. y Luisa Puig (eds.), México, UNAM, 2015.
Récanati, Francois, La transparence et I'énonciation, Paris, Seuil, 1979.

Toulmin, Stephen, The uses of argument, Cambridge, Cambridge University Press, 1958.

ESTRATEGIAS DIDACTICAS Métodos de evaluacion:
-Asistencia a clases

Exposicion oral por parte del profesor () -Anélisis parciales de textos escogidos

Exposicion audiovisual a cargo del profesor () -Trabajo final: analisis argumentativo de un texto libre




Exposicién oral por parte de los alumnos ()

Ejercicios dentro de clase
Ejercicios fuera del aula
Lecturas obligatorias
Trabajo de Investigacion

Otro

NB: En los cursos obligatorios o que
constituyen el primer acercamiento a un
tema, la presentacion de los temas debe
descansar preponderantemente en el
profesor.

CRITERIOS DE EVALUACION

Para cada mecanismo de evaluacion, el programa debe especificar claramente los criterios que se
usardn para evaluar. Por ejemplo, nimero de aciertos para examenes de opcidén multiple; capacidad de
sintesis, capacidad de analisis, claridad argumentativa, organizacion discursiva, etc. para un ensayo;
aplicacion de pruebas adecuadas para el anadlisis linglistico, metodologia, para un trabajo de
investigacion etc., indicando también cémo se ponderaré cada uno de ellos.).

CRITERIOS DE EVALUACION:
- REDACCION CLARA, COHERENTE Y BIEN ARGUMENTADA DE LOS TRABAJOS ESCRITOS

- CAPACIDAD DE ANALISIS ARGUMENTATIVO DE LOS TRABAJOS PARCIALES




Perfil profesiogréfico
Doctora en Lingiiistica por la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, Paris, Francia.

Investigadora del Instituto de Investigaciones Filoldgicas, Centro de Poética.
Areas de investigacion y docencia: lingiiistica, seméantica, pragmatica, analisis del discurso, retérica y
teoria de la argumentacion.




El profesor debera poseer amplios conocimientos y experiencia en los temas especificos y
afines a esta actividad académica, asi como en la investigacion. Tener grado de maestro o
doctor en linguistica.

PROPUESTAS DE HORARIO PARA IMPARTIR EL CURSO:

1.- Los martesde 8 ama 12 pm

2-Los miércoles de 8am a 12 pm

FECHA: 23 DE MARZzO DE 2020




