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Denominacion: SEMANTICA Y GRAMATICAS LEXICAS

Clave: ‘ Semestre: 1 | Campo de conocimiento: Linguistica Hispanica | No. Créditos: 8
Caracter: Optativa Horas Horas por semana | Horas al semestre
Teoria: | Préactica:
Tipo: Tedrico
64 0 4 64
Modalidad: Seminario Duracién del curso: 16 semanas

Actividad académica con seriacion subsecuente: Ninguna
Actividad académica con seriacion antecedente: Ninguna

Objetivo(s) del curso:

Objetivo general:

Conocer

los principios generales de la semantica Iéxica y de sus correlaciones con el comportamiento

sintactico, a partir del andlisis de la estructura argumental de los predicados verbales.

Objetivos especificos:

Conocer, en el marco de la teoria del signo lingliistico, los diferentes niveles de anélisis
semantico.

Conocer los principios metodoldgicos del analisis de la seméntica |éxica.

Conocer los tipos de relaciones que se establecen entre las unidades Iéxicas.

Conocer los principales modelos de analisis léxico.

Conocer de forma basica el desarrollo del concepto de estructura argumental y su aplicacion en
los principales modelos 1éxicos.

Conocer las distintas dimensiones semanticas y los distintos tipos de rasgos del andlisis léxico.
Conocer el ambito de las construcciones sintacticas en las que se pueden instanciar los distintos
tipos de predicados verbales: diatesis y fendomenos de voz.

Conocer cdmo se pueden establecer las correlaciones semantico-sintacticas a partir del analisis
|éxico.

Temario

Unidad

\ Temas Horas

Teoricas Practicas

Introduccion al analisis semantico:

1. Los distintos niveles del andlisis semantico.
2. Teoria del signo lingdistico y el paradigam funcionalista.. 4 0
3. Diferencia entre semantica y pragmatica: disciplinas fronterizas.

Aspectos metodoldgicos del analisis semantico:

1. Conocimiento del mundo vs. conocimiento linguistico.
2. Uso litaral vs. uso metaférico. 8 0
3. Enfoque semasioldgico vs. enfoque onomasiolégico.
4. Tipos de definiciones de significado Iéxico.




5. El papel del ‘contexto’ en la determinacién del significado.
6. Problemas en la construccién de definiciones: circularidad,
primitivos y metalenguaje.

Aspectos metodoldgicos de la semantica léxica:

1. Problemas con el concepto de ‘palabra’

1. Palabras conceptuales y palabras gramaticales.

2. Tipo de unidades léxicas susceptibles de andlisis..

3. Tipo de relaciones entre las unidades léxicas: homonimia,
polisemia, meronimia, sinonimia, etc.

4. Campos y dominios semanticos.

5. Andlisis componencial.

6. Rasgos qualia y la definicion de sustantivos.

El concepto de estructura argumental (EA):
1. Desarrollo del concepto de EA:

4 2. Estructura eventiva de los predicados verbales. 8 0
3. Patrones de lexicalizacion.

4. el significado como conceptualizacion. Construccion de imagen.

Los tipos de rasgos del andlisis de la EA:

1. Participantes de la estructura eventiva: argumentos y adjuntos.
2. Rasgos aspectuales

3. Rasgos paramétricos

5.Rasgos referenciales

6. Rasgos pragmaticos

12 0

Marcos semanticos:

1. Los marcos semanticos de Fillmore.

6 2. la dfinicién de los predicados a partir de un metalenguaje: la 12 0
propuesta del Natural Semantic Metalanguage (NSM)

3. Las definiciones guiones

Las correlaciones sintacticas:

1. La didtesis y las restricciones construccionales.
2. La subcategorizacion.

3. Los procesos de voz.

Las correlaciones semantico-sintacticas en datos de uso:
1. focalizacion de participantes.

8 2. la ‘vocacion’ semantico-sintactica de los predicados verbales. 4 0
3. La formalizacion de las correlaciones semantico-sintacticas

Total de horas tedricas: 64
Total de horas préacticas: 0
Suma total de horas: 64
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Sugerencias didacticas: Mecanismos de evaluacion de aprendizaje de los
Exposicién oral (X) | alumnos:

Exposicién audiovisual () |Examenes Parciales )
Ejercicios dentro de clase (X) | Examen final escrito )
Ejercicios fuera del aula () |Trabajos y tareas fuera del aula

Lecturas obligatorias (X) | Exposicion de seminarios por los alumnos
Trabajo de Investigacion (X) | Participacion en clase

Asistencia
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Perfil profesiografico:

El profesor debera poseer amplios conocimientos y experiencia en los temas especificos y afines a esta
actividad académica, asi como en la investigacion. Tener grado de maestro o doctor en Lingiistica. Tener
experiencia docente.




