
 

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTÓNOMA DE MÉXICO 

PROGRAMA DE MAESTRÍA EN DOCENCIA PARA LA EDUCACIÓN MEDIA SUPERIOR 

Denominación de la actividad académica: Práctica docente III 

Clave: 
Semestre: 

Cuarto 

Campo de conocimiento: 

Todos 

Número de Créditos: 

10 

Carácter 

Obligatorio 

Horas 
Horas por 
semana 

Horas por 
semestre 

Teóricas 

2 

Prácticas 

3 
5 80 

Modalidad: Práctica-Curso Duración: Semestral 

Seriación obligatoria antecedente, si es el caso: Práctica docente II 

Seriación obligatoria subsecuente, si es el caso: Ninguna 

Objetivo general:  

A partir de los datos obtenidos durante su intervención en el aula y con base en su PROFODI, 
el alumno analizará la pertinencia de su propuesta e implementará alternativas para mejorar e 
innovar, desde un análisis psicopedagógico, didáctico y metodológico.  

Objetivos específicos:  

Los estudiantes:  

• Analizarán y reflexionarán sobre la estrategia educativa aplicada en el aula; así como 

la evaluación del conocimiento mediante la utilización de algún modelo de evaluación 

de la práctica docente.  

• Evaluarán su propia actuación docente en referencia al PROFODI, utilizando diversos 

modelos para la evaluación de la práctica docente. 

• Replantearán, de ser necesario, tanto la planeación didáctica como el método, e 

incorporarán el componente ético a la reflexión sobre la práctica docente. 

Temario  

1. Reflexión crítica 
2. Modelos de evaluación de programas de intervención 
3. Evaluación del programa de intervención aplicado en relación al aprendizaje 
4. Criterios para la Planificación de la Enseñanza 

 Horas 

 Teóricas Prácticas 

1. Reflexión crítica 

1.1 Considerando el PROFODI analizar los resultados de la práctica 
docente realizada previamente.  

1.2 Análisis del contenido en relación a la pertinencia de la 
intervención educativa realizada. 

1.3 Reconocimiento del docente en su papel de mediador entre el 
contenido académico y el aprendizaje 

5 5 



2. Modelos de evaluación de programas de 

intervención 

2.1 Conceptos, usos y propósitos de la evaluación de 

programas de intervención  

2.2 Modelo de evaluación por objetivos (Tyler)  

2.3 Modelo de evaluación del proceso (Stufflebeam) 

2.4 Modelo de evaluación formativa (Scriven) 

2.5 Modelo de evaluación cualitativa (Eisner, Stake, Parlett y 

Hamilton, Stenhouse)  

8 8 

3. Evaluación del programa de intervención aplicado en 
relación al aprendizaje 

3.1 Evaluación del programa de intervención presencial y/o 

virtual en relación al aprendizaje de los estudiantes  

3.2 Análisis crítico y creativo del programa de intervención 

utilizado para su posible replanteamiento. 

3.3 Indicadores cualitativos y cuantitativos para evaluar el 

aprendizaje 

12 12 

4. Criterios para la Planificación de la Enseñanza 

4.1. Análisis de la práctica docente realizada desde la óptica del 
contexto social en el nivel medio superior 

4.2. Análisis de diferentes ambientes educativos presenciales y 
virtuales de la intervención docente  

4.3. Reflexión sobre la labor pedagógica y disciplinaria del 
docente para crear ambientes de aprendizaje presenciales y 
virtuales 

15 15 

Total de horas  40 40 

Suma total de horas 80 
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Sugerencias didácticas: 

X       Exposición oral 

X       Exposición audiovisual 

____ Ejercicios dentro de clase 

X       Ejercicios fuera del aula 

____ Seminarios 

X       Lecturas obligatorias 

X       Trabajos de investigación 

X       Prácticas de taller o laboratorio 

X       Prácticas de campo 

____  Otros  

PROFODI 

Cartas descriptivas o secuencias didácticas 

Elaboración de videos 

(Propuesta de actividades didácticas 
mediante la aplicación de las APP) 

Mecanismos de evaluación del aprendizaje 
de los alumnos: 

____ Exámenes parciales 

____ Examen final escrito 

 X     Tareas y trabajos fuera del aula 

 X      Exposición de seminarios por los alumnos  

 X      Participación en clase 

 X      Asistencia 

____ Seminario 

____ Otros (Guías de observación) 

Propuesta de mejora de la educación con 
base en la evaluación educativa, documento 
escrito de máximo 20 cuartillas (incluidas las 
referencias), que deberá de contener los 
siguientes apartados: a) Título, b) Delimitación 
del problema, c) Justificación de la propuesta, d) 
Marco teórico (antecedentes teóricos que 
sustentan la propuesta), e) Método (objeto de 
evaluación, propósito de evaluación, 
participantes, instrumentos y procedimiento), f) 
Resultados e impacto de la evaluación, g) 
Referencias.  

https://doi.org/10.35197/rx.01.03.2005.14.ha
https://doi.org/10.5294/edu.2014.17.1.8
https://atenas.reduniv.edu.cu/index.php/atenas/article/view/309/571


Video animado, se sugiere elaborarlo a través 
de Rawshorts, que incluya: el título, la 
delimitación del problema y la justificación de la 
propuesta de mejora educativa.  

Infografía de la propuesta de mejora educativa, 
se sugiere elaborarlo a través de Piktochart, que 
deberá contener la siguiente información: a) 
Título, b) Marco teórico (antecedentes teóricos 
que sustentan la propuesta), c) Método (objeto 
de evaluación, propósito de evaluación, 
participantes, instrumentos y procedimiento), d) 
Resultados e impacto de la evaluación.  

Exposición en clase tanto del video como de la 
infografía.  

Línea de investigación:  

Perfil profesiográfico  

Poseer, por lo menos, el grado académico de maestría. 

Contar con amplia experiencia docente en alguno de los campos de conocimiento que 
comprende el programa. 

Acreditar una actualización permanente en su propio campo de conocimiento. 

Poseer habilidades para coordinar actividades docentes en grupos de composición 
heterogénea. 

Tener una trayectoria universitaria en la cual no haya incurrido en alguna de las faltas graves 
que sanciona la legislación de la UNAM. 

Preferentemente ser egresado de la MADEMS. 

 

Profesores supervisores de las Prácticas Docentes. 

Los profesores-supervisores de las entidades de Educación Media Superior que colaboren con 
el Programa para la realización de las actividades académicas, Práctica docente I, II y III de los 
maestrantes, deberán cumplir con los siguientes requisitos: 

a. Poseer como mínimo el título de licenciatura afín al campo del conocimiento en el cual 
han de participar 

b. Tener al menos tres años de experiencia docente reconocida en el campo de 
conocimiento correspondiente 

c. Contar con la aprobación de las autoridades del plantel para apoyar, asesorar y 
retroalimentar al alumno MADEMS durante la preparación y realización de la Práctica 
Docente. 

d. Preferentemente haber egresado de la Maestría en Docencia para la Educación Media 
Superior. 

 


