UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
PROGRAMA DE MAESTRIA EN DOCENCIA PARA LA EDUCACION MEDIA SUPERIOR
Denominacién de la actividad académica: Practica docente Il

Clave: Semestre: Campo de conocimiento: Numero de Créditos:
' Cuarto Todos 10
Horas Horas por Horas por
Caracter semana semestre
Obligatorio Tedricas | Précticas
5 80
2 3
Modalidad: Practica-Curso Duracion: Semestral

Seriacion obligatoria antecedente, si es el caso: Practica docente Il

Seriacién obligatoria subsecuente, si es el caso: Ninguna

Objetivo general:

A partir de los datos obtenidos durante su intervencién en el aula y con base en su PROFODI,
el alumno analizara la pertinencia de su propuesta e implementara alternativas para mejorar e
innovar, desde un andlisis psicopedagdgico, didactico y metodoldgico.

Objetivos especificos:
Los estudiantes:

¢ Analizaran y reflexionaran sobre la estrategia educativa aplicada en el aula; asi como
la evaluacién del conocimiento mediante la utilizacion de algin modelo de evaluacion
de la préactica docente.

e Evaluaran su propia actuacion docente en referencia al PROFODI, utilizando diversos
modelos para la evaluacion de la practica docente.

e Replanteardn, de ser necesario, tanto la planeacién didactica como el método, e
incorporaran el componente ético a la reflexion sobre la practica docente.

Temario

1. Reflexion critica

2. Modelos de evaluacion de programas de intervencion

3. Evaluacioén del programa de intervencién aplicado en relacion al aprendizaje
4. Criterios para la Planificacién de la Ensefianza

Horas

Teodricas Practicas

1. Reflexién critica

1.1 Considerando el PROFODI analizar los resultados de la practica
docente realizada previamente.

1.2 Andlisis del contenido en relacion a la pertinencia de la S) S)
intervencion educativa realizada.

1.3 Reconocimiento del docente en su papel de mediador entre el
contenido académico y el aprendizaje




2. Modelos de evaluacién de programas de
intervencion

2.1 Conceptos, usos y propésitos de la evaluacion de
programas de intervencién

2.2 Modelo de evaluacién por objetivos (Tyler) 8 8

2.3 Modelo de evaluacién del proceso (Stufflebeam)

2.4 Modelo de evaluacion formativa (Scriven)

2.5 Modelo de evaluacion cualitativa (Eisner, Stake, Parlett y
Hamilton, Stenhouse)

3. Evaluacion del programa de intervencion aplicado en

relaciéon al aprendizaje

3.1 Evaluacién del programa de intervencion presencial y/o
virtual en relacion al aprendizaje de los estudiantes

3.2 Andlisis critico y creativo del programa de intervencion 12 12
utilizado para su posible replanteamiento.

3.3 Indicadores cualitativos y cuantitativos para evaluar el
aprendizaje

4. Criterios para la Planificacion de la Ensefianza

4.1. Andlisis de la préactica docente realizada desde la éptica del
contexto social en el nivel medio superior

4.2. Andlisis de diferentes ambientes educativos presenciales y 15 15
virtuales de la intervencion docente

4.3. Reflexion sobre la labor pedagdgica y disciplinaria del
docente para crear ambientes de aprendizaje presenciales y
virtuales

Total de horas 40 40

Suma total de horas 80
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Sugerencias didacticas: Mecanismos de evaluacién del aprendizaje

X Exposicion oral de los alumnos:

X Exposicion audiovisual ___ Examenes parciales

Ejercicios dentro de clase _ Examen final escrito
X Ejercicios fuera del aula X Tareas y trabajos fuera del aula

Seminarios X Exposicion de seminarios por los alumnos
X Lecturas obligatorias X Participacion en clase
X Trabajos de investigacion X Asistencia
X Practicas de taller o laboratorio ____Seminario
X Préacticas de campo Otros (Guias de observacion)

r . . .

— Owos Propuesta de mejora de la educacion con
PROFODI base en la evaluacién educativa, documento
Cartas descriptivas o secuencias didacticas |escrito de maximo 20 cuartillas (incluidas las
Elaboracion de videos referencias), que debera de contener los

siguientes apartados: a) Titulo, b) Delimitacion
del problema, c) Justificacion de la propuesta, d)
Marco tedrico (antecedentes tedricos que
sustentan la propuesta), ) Método (objeto de
evaluacion, proposito de evaluacion,
participantes, instrumentos y procedimiento), f)
Resultados e impacto de la evaluacion, Q)
Referencias.

(Propuesta de actividades didacticas
mediante la aplicacion de las APP)
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Video animado, se sugiere elaborarlo a través
de Rawshorts, que incluya: el titulo, la
delimitacion del problema vy la justificacion de la
propuesta de mejora educativa.

Infografia de la propuesta de mejora educativa,
se sugiere elaborarlo a través de Piktochart, que
deberd contener la siguiente informacién: a)
Titulo, b) Marco tedrico (antecedentes tedricos
gue sustentan la propuesta), ¢) Método (objeto
de evaluacién, propdsito de evaluacién,
participantes, instrumentos y procedimiento), d)
Resultados e impacto de la evaluacion.

Exposicion en clase tanto del video como de la
infografia.

Linea de investigacion:

Perfil profesiografico
Poseer, por lo menos, el grado académico de maestria.

Contar con amplia experiencia docente en alguno de los campos de conocimiento que
comprende el programa.

Acreditar una actualizacidbn permanente en su propio campo de conocimiento.

Poseer habilidades para coordinar actividades docentes en grupos de composicion
heterogénea.

Tener una trayectoria universitaria en la cual no haya incurrido en alguna de las faltas graves
gue sanciona la legislacion de la UNAM.

Preferentemente ser egresado de la MADEMS.

Profesores supervisores de las Practicas Docentes.

Los profesores-supervisores de las entidades de Educacion Media Superior que colaboren con
el Programa para la realizacion de las actividades académicas, Practica docente I, Il y 11l de los
maestrantes, deberan cumplir con los siguientes requisitos:

a. Poseer como minimo el titulo de licenciatura afin al campo del conocimiento en el cual
han de patrticipar

b. Tener al menos tres afios de experiencia docente reconocida en el campo de
conocimiento correspondiente

c. Contar con la aprobacién de las autoridades del plantel para apoyar, asesorar y
retroalimentar al alumno MADEMS durante la preparacion y realizacion de la Practica
Docente.

d. Preferentemente haber egresado de la Maestria en Docencia para la Educacion Media
Superior.




